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Regeste

Regeste Gewasserschutz, Baubewilligung. BG vom 8. Oktober 1971 (GSchG). Allgemeine
Gewasserschutzverordnung des Bundesrates vom 19. Juni 1972/6. November 1974
(AGSchV). 1. Verhdltnis zwischen Art. 19 und 20 GSchG, Auslegung des ungenau
gefassten Art. 20. Begriff der Bauzone im Sinne des GSchG: Dasin der Zonenordnung der
Gemelnde ausgeschiedene "librige Gemeindegebiet” fallt nicht darunter, obwohl das
kantonale Recht dort nicht nur der Land- und Forstwirtschaft oder 6ffentlichen Interessen
dienende, sondern unter bestimmten V oraussetzungen auch andere Bauten zul 8sst
(Bestétigung der Rechtsprechung; Erw. 2aund b). 2. Sachlich begrtindetes Bedlrfnis (Art.
20 GSchG; Art. 27 Abs. 1 AGSchV in der Fassung vom 6. November 1974). Im "Ubrigen
Gemeindegebiet" durfen Wohnhéuser, deren Zweckbestimmung den beanspruchten
Standort nicht bedingt, nicht gebaut werden, selbst wenn sie an eine Kanalisation
angeschlossen werden konnten (Erw. 2c).

Erwagungen

E.2

a) Art. 19 und 20 GSchG enthalten Grundsétze, die fur die Beurteilung von Gesuchen um
Baubewilligungen massgebend sind. Art. 19 betrifft Bauten innerhalb der Bauzonen oder,
wo solche fehlen, innerhalb des im generellen Kanalisationsprojekt (GKP) abgegrenzten
Gebietes. In Art. 20 ist von Bauten ausserhalb desim GK P abgegrenzten Gebietes die Rede,
doch ist diese Bestimmung als Korrelat zu Art. 19 zu verstehen, in dem Sinne, dass sie sich
auf das Gebiet ausserhalb der Bauzonen oder, wo solche fehlen, ausserhalb des Perimeters
des GKP bezieht ( BGE 101 1b 66 E. 53, 193 E. 2). Gemaéss Art. 28 AGSchV dirfenin
Gemeinden, die weder Uber Bauzonen noch Uber ein GKP verfiigen, Baubewilligungen
nach Art. 19 GSchG nur innerhalb des engeren Baugebietes, welches das erschl ossene und
vor der Erschliessung stehende BGE 101 Ib 301 S. 304 Land umfasst, erteilt werden.
Bauten ausserhal b bestehender Bauzonen durfen nach Art. 20 GSchG nur bewilligt werden,
wenn der Gesuchsteller ein sachlich begrindetes Bedurfnis nachweist. b) Die Gemeinde
Eggersriet besitzt eine Zonenordnung mit Ausscheidung von Bauzonen. Die Liegenschaft
der BeschwerdefUhrerin befindet sich im nicht eingezonten " tibrigen Gemeindegebiet”, also
ausserhalb der Bauzonen, wenn auch in der Nahe einer Wohn- und Gewerbezone, des
Wellers Fiurschwendi. Nach dem st. gallischen Baugesetz ist allerdings das Bauen im
"Ubrigen Gemeindegebiet" nicht grundsétzlich untersagt. Dieses Gesetz 18sst dort auch
Wohnhauser zu, wenn bestimmte V oraussetzungen erfillt sind; u.a. muss die Erschliessung,
namentlich die Abwasserreinigung, sichergestellt sein und durfen der Gemeinde keine
Erschliessungskosten erwachsen. Indessen kann unter einer Bauzone im Sinne des GSchG
nur ein nach der massgebenden Planung fiir die Uberbauung vorgesehenes Gebiet
verstanden werden. Es gilt, die Streubauwei se einzudadmmen; dasist ein Ziel der neuen



Gesetzgebung des Bundes Uber den Gewasserschutz. Wirde nicht eingezontes, dem
"Ubrigen Gemeindegebiet” zugeteiltes Land deshalb, weil dort nach dem kantonalen Recht
ausnahmswei se auch Wohnhauser gebaut werden kdnnen, ebenfalls zur Bauzone im Sinne
des GSchG gerechnet, so ware aber eine Streubauwei se in weitem Ausmass moglich, sobald
der Eigentumer die Erschliessung auf eigene Kosten an die Hand nimmt. Damit wirde die
Erreichung des raumplanerischen Zweckes der Art. 19 und 20 GSchG in Frage gestellt. Es
entspricht deshalb dem Sinne dieses Gesetzes, das "librige Gemeindegebiet”" nicht als
Bauzone zu betrachten ( BGE 101 Ib 195 E. 2¢). Auf das Bauvorhaben der
Beschwerdefuhrerin ist daher Art. 20 GSchG anzuwenden, obwohl das Grundstiick Nr. 887
offenbar weitgehend erschlossen ist, insbesondere an eine in der Néhe vorbeifihrende
private Kanalisations eitung angeschlossen werden kénnte. ¢) Die von der
Beschwerdefuhrerin geplanten Bauten kdnnten somit nach Art. 20 GSchG nur bewilligt
werden, wenn fir sie ein sachlich begrindetes Bedurfnis nachgewiesen wére. Wann ein
solches anzunehmen ist, bestimmt Art. 27 AGSchV naher. Die Beschwerdefihrerin
beanstandet zu Unrecht, dass der Regierungsrat im angefochtenen Entscheid BGE 101 Ib
301 S. 305 vom 8. April 1975 auf die neue Fassung des Art. 27 Abs. 1 AGSchV geméass
Novelle vom 6. November 1974, die am 1. Januar 1975 in Kraft getreten ist, abgestellt hat.
Auch in dieser Beziehung gilt der Grundsatz, dass das neue Recht auf ale Féle, dieim
Zeitpunkt seines Inkrafttretens hangig waren, anwendbar ist. Ubrigens sind durch die
Revision vom 6. November 1974 die Anforderungen, welche die urspriingliche Fassung des
Art. 27 Abs. 1 AGSchV hinsichtlich des sachlich begriindeten Beduirfnisses gestellt hatte,
gelockert worden; die Anderung wirkt sich also zugunsten der Gesuchsteller aus, so dass
diese durch die Anwendung des neuen Textes nicht beschwert sind. Nach der neuen
Fassung des Art. 27 Abs. 1 AGSchV gilt das Bedurfnis fur eine Baute ausserhalb der
Bauzonen als sachlich begriindet, wenn die Zweckbestimmung der Baute den
beanspruchten Standort bedingt und dem Bauvorhaben keine Uberwiegenden Gffentlichen
Interessen entgegenstehen. Die Bauten, welche die Beschwerdefiihrerin erstellen will, sind
aber nicht an den vorgesehenen Standort gebunden. Sie fanden ihren rechtlich zul&ssigen
Platz innerhalb des eingezonten Baugebietes. Der Umstand, dass die BeschwerdefUhrerin in
Eggersriet nur Uber das Grundstuick Nr. 887 verfigt, ist kein Grund, anders zu entscheiden.
Esist alerdings begreiflich, dass sie auf der von ihr zu einem Baulandpreis erworbenen
Parzelle will bauen kénnen, doch vermag ihr subjektives Bedirfnis, auch wenn es dringend
ist, die erforderliche Standortgebundenheit nicht zu begriinden. Ob dem Bauvorhaben auch
uberwiegende offentliche Interessen im Sinne des Art. 27 Abs. 1 AGSchV entgegenstehen,
braucht nicht geprift zu werden; denn ein sachlich begriindetes Bedirfnis fehlt ohnehin,
weil die Zweckbestimmung der Bauten den beanspruchten Standort nicht bedingt. Die - hier
bestehende - Mdglichkeit des Anschlusses an eine Kanalisation ersetzt in keinem Fall die
Erfordernisse fur die Anerkennung eines sachlich begriindeten Bedurfnisses, wie Art. 27
Abs. 1 AGSchV im letzten Satz ausdriicklich bestimmt. Diese Vorschrift ist eine
selbstverstandliche Folge der gesetzlichen Ordnung; in der Tat ginge die begrenzende
Wirkung desin Art. 20 GSchG gezogenen Perimeters zu einem erheblichen Teil verloren,
wenn fur die Bewilligung von Bauten ausserhalb der Bauzonen schon die Méglichkeit des
Anschlusses BGE 101 Ib 301 S. 306 an eine Kanalisation gendigte (nicht vertffentlichtes
Urtell Immobiliare Eralda SA und Mitbeteiligte vom 27. Juni 1975, E. 2c). Ist demnach im
vorliegenden Fall ein sachlich begriindetes Bedurfnisim Sinne von Art. 20 GSchG und Art.
27 AGSchV nicht nachgewiesen, so verstisst der angefochtene Entscheid des
Regierungsrates nicht gegen die bundesrechtliche Ordnung des Gewasserschutzes.
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